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Existeunamplioconsensoentregobiernos,organismosinternacionalesymúltiples
analistaseconómicosenelsentidodecaracterizarla“crisisalimentaria”comola
pronunciadaalzadepreciosdelosalimentosysurepercusiónnegativaenamplios
sectoresdelapoblaciónmundial,queseobservadesdefinalesde2006ydemanera
másagudaenloquevade2008.Encontrasteconesteconsenso,existengrandes
divergencias en la explicación de su origen y de las medidas requeridas para
afrontarlay prevenirla;por loque resulta conveniente haceralgunas reflexiones
tantodelascaracterísticasdelacrisis,comodesusorígenes,susrepercusiones,así
comodelasposiblesformasdehacerlefrente.

Característicasdela“crisisalimentaria”

La actual “crisis alimentaria” es reconocida por las dificultades para adquirir
alimentoscomoconsecuenciadelaumentodeprecios,queafrontanprincipalmente
lospaísesdebajosingresoscondéficitdealimentos(PBIDA)ylapoblaciónpobre
detodoelmundo;enelcasodelosPBIDAestoocurreporquelasimportaciones
de alimentos, que necesariamente tienen que realizar, se efectúa a un mayor
precio,yenelcasodelapoblaciónpobredelmundo,quedestinalamayorparte
desusingresosalaadquisicióndesusalimentos,porquetendráqueincrementar
suserogacionesporeseconcepto;situaciónqueobligaaunosadesatenderotras
necesidadesbásicas,llevaaotrosaunacondicióndehambre(100millones)yalos
queseencontrabanenestacondición(861.6millones)selesagravaylosalejade
todaesperanzadesuperarla.
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LaGráfica1,elaboradacondatosdelaOrganizacióndelasNacionesUnidasparala
AgriculturaylaAlimentación(FAO),ofreceunaimagenclarasobreelincremento
delospreciosdelosalimentos.Destacanlospronunciadosincrementosdeprecios
queocurrieronenelaño2007yelestimadoparaelprimercuatrimestrede2008.
Respecto al incremento de precios del año 2007 en relación con 2006, el de la
lechefuede72%,eldeloscereales39%yelcorrespondienteaaceitesygrasasde
49porciento.En2008enrelacióncon2007yparalosproductosmencionados,los
incrementosdepreciosfueronde13%,56%y55%,respectivamente.Demanera
acumulada,enelcomerciomundialelincrementodepreciosde2008versus2006
fuede102%paralaleche,116%paracerealesy130%enelcasodelosaceitesy
lasgrasas,esdecir,lospreciosdeestosalimentossehanincrementadoenmásdel
doble,eneltranscursode16meses.

Gráfica1.ÍndicedelaFAOparalospreciosdelosalimentos

EnelCuadro1puedeapreciarseelincrementodelospreciosenlosúltimostres
años.Elpreciodelarrozsetriplicóylosdelmaíz,eltrigoylasoyaseaumentaronen
másdeldoble.Enelaño2006elincrementofuefundamentalmenteeneltrigo,en
2007fueenelmaízylasoyayen2008ésteseprodujoenloscuatroproductos,yque
escuandosereconocedemanerageneralizadalasituaciónde“crisisalimentaria”.

Cuadro1.Preciosinternacionalesdelosprincipalesproductosbásicos

Producto
Preciopromediodelmesdemayo

(dlls.EE.UU.xTon)
Variación%

respectoalañoanterior

Variación
%2008
vs.2005

2005 2006 2007 2008 2006 2007 2008

Arroz 297.5 316.0 324.5 963.2 6.2 2.7 196.8 223.8

Maíz 95.2 111.0 160.8 247.5 16.6 44.9 53.9 160.0

Trigo 150.5 199.2 203.0 353.8 32.4 1.9 74.3 135.1

Soya 248.3 229.9 285.8 500.6 -7.4 24.3 75.2 101.6

(1)Blanco100%Bangkok, (2)Amarillonúmero2Golfo, (3)Rojodurodel invierno,Golfo, (4)Amarillo
número1,Golfo.Fuente:ElaboradoporCEDRSSA,condatosdelaFAO.
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4.Es conveniente resaltar que hasta
la presente “crisis alimentaria”, las
acontecidas en el mundo tenían
como características principales las
siguientes: la de presentarse en una
solaregiónopaís,originarseporuna
escasez de alimentos y la de afectar
en general a toda la población. En
contrapartida, la actual crisis tiene
alcance mundial, se origina por la
carestía de los alimentos en años
recorddesuproducciónmundial(ver
Gráfica 2) y afecta, por el momento,
sólo a la población en situación de
pobreza,queesmásdelamitaddela
poblaciónmundial.

Según el reporte de la FAO, de los
36 países que requerirán asistencia
alimentaria externa (excluyendo a tres
de los que no se dispone información
y a Rusia, cuya crisis se circunscribe a
Chechenia) el 65% de su población
habitaenáreasrurales,en23deellosla
poblaciónruralabarcamásdelamitad
desupoblacióntotalyen14,laPoblación
EconómicamenteActiva(PEA)ocupada
en la agricultura, representa más de la
mitaddelaPEAtotal.1

Situaciónsimilarseobservaen82países
que la FAO clasificó (a noviembre del
2006) como de bajos ingresos y con
déficitdealimentos(PBIDA),enlosque
habitael63%de lapoblaciónmundial
y de los cuales más de tres cuartas
parteshabitaenelmediorural.Deestos
países, 47 muestran un saldo negativo
en su balance de exportaciones e

importaciones, que sumados  a 71
paísesquenoentranenlaclasificación
debajosingresos,peropresentansaldo
negativo en su balanza alimentaria, da
untotalde118países2.

Lo anterior indica una grave
contradicción, en el sentido de que
países con un alto porcentaje de
poblaciónquehabitaenelmediorural
ydePEAocupadaenlaagricultura,que
deberían tener fortalezas en materia
alimentaria,pasanporgravesproblemas
para satisfacer sus necesidades
alimenticias.

Por otra parte, es de resaltar que la
producción de los tres principales
cerealesenquesebasalaalimentación
de la población mundial (arroz, trigo
y maíz) se concentra en 25 países (ver
Cuadro 2) que representan el 63% de
la población. Diez de estas naciones
concentran el 80% de la producción
de arroz, 14 el 76.5% de trigo y diez
países el 79.6% de maíz. De éstos,
16 muestran déficit en materia de
comercio de alimentos y sobresalen
comoexportadoresnetosdealimentos:
Argentina, Australia, Brasil, Canadá,
Estados Unidos de América, Indonesia,
Irán,Tailandia,UcraniayVietnam.

México, si bien se encuentra entre los
principales productores de maíz del
mundo,esdeficitarioeneseproducto,
al igualquedearrozy trigo,habiendo
sidoautosuficienteendécadaspasadas
enlostresproductos.

Gráfica2.Producciónmundialdecereales

Fuente:ElaboradaporCEDRSSAcondatosdelaFAO.Perspectivasdecosechaysituaciónalimentaria,
abrilde2008,2007estimadoy2008pronóstico.

1Anuario2005.
2Ídem2.
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Cuadro2.Principalespaísesproductoresyexportadoresnetosdealimentos(2004)

Arroz Trigo Maíz

Principalespaíses
productores1

Bangladesh

Brasil

China

India

Indonesia

Japón

Myanmar

Filipinas

Tailandia

Vietnam

Argentina

Australia

Canadá

China

Francia

Alemania

India

Irán

Pakistán

Rusia

Turquía

Ucrania

ReinoUnido

EstadosUnidos
deAmérica

Argentina

Brasil

China

Francia

India

Indonesia

Italia

México

Rumania

EstadosUnidos
deAmérica

Producción(milesdetons.) 488,610.8 481,583.9 576,690.6

%delaproducciónmundial 80.3 76.5 79.6

Paísesexportadoresnetos
deproductosagrícolas2

Brasil

Indonesia

Tailandia

Vietnam

Argentina

Australia

Canadá

Irán

Ucrania

EstadosUnidos
deAmérica

Argentina

Brasil

Indonesia

EstadosUnidos
deAmérica

Producción(milesdetons.) 91,225.4 151,054.4 367,948.4

%delaproducciónmundial 15.0 24.0 50.8

Fuente:ElaboradoporCEDRSSAconinformacióndelaFAO,AnuarioEstadístico2005.
1)Conproducciónmayora10millonesdetoneladas.
 2) Con saldo positivo en su balanza alimentaria estimada con base en los importes reportados en
2004.

Orígenesdelacrisisalimentaria

Sobre las causas de la crisis, predomina la opinión relativa a explicarla por el
aumento en la demanda de cereales, originado por su uso en la producción
de agrocombustibles (etanol de maíz) y por el aumento en su utilización como
alimentoparaelganado,específicamenteparaavesycerdos.Losdatosmundiales
delaproducción,consumoeinventariosfinalesenelcasodelarroz,losgranossecundarios
(maíz, sorgo, cebada y otros) y el trigo, confirman los incrementos en el consumo, pero
tambiénenlaproducción,existiendoañosenlosqueelconsumosuperaalaproducción,lo
querepercuteenlabajadelosinventariosfinales(verGráficas3a,3by3c).
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Destacaelperiodo2001-2003enelquelostresproductosmuestranunadiferencianegativa
entreproducciónyconsumoyenlosqueseobservaeliniciodeundecliveenlosinventarios,
apartirde2004yhastaelaño2006seobservaunaligeratendenciaalaalzadelaproducción,
quelaemparejaconelconsumoquesiguealaalza,porloquelosinventarioscontinúanen
unnivelbajo.Estecomportamientodelaproducciónyelconsumodacomoresultadoque
losinventariosdelperiodo2001-2006seainferioresalosobservadosenelperiodo1996-2000,
siendomáspronunciadalabajaenlosinventariosdeltrigo.

Gráfica3a.Producción,consumoeinventariosfinalesmundialesdearroz.
(milesdetoneladas)

Fuente:ElaboradoporCEDRSSA,condatosdelaOCDE-FAO.

Gráfica3b.Producción,consumoeinventariosfinalesmundiales
degranossecundarios(milesdetoneladas)

Fuente:ElaboradoporCEDRSSA,condatosdelaOCDE-FAO.

Gráfica3c.Producción,consumoeinventariosfinalesmundialesdeTrigo
(milesdetoneladas)

Fuente:ElaboradoporCEDRSSA,condatosdelaOCDE-FAO.

JosefinaIsabelFajardoArias
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La información anterior permite
considerar que el incremento en el
consumo a tasas mayores que las de
la producción, llevaron a una baja en
los inventarios finales, que indudable-
mente repercutió en la elevación en
losprecios,aunqueesdifícil imputarle,
por sí sola, la magnitud de esos
incrementos.EnelCuadro3enelquese
presentan las variaciones porcentuales
2006/1996 de los conceptos básicos
de la producción y comercio de estos
productos,seaprecia,enelcasodelos
granossecundarios,queel incremento
en su consumo deriva de los usos
ganadero e industrial (contenido este
últimoenelrubrodeotrosyqueincluye
ladestilacióndeletanol);eneltrigolos
incrementosestánrelacionadosconsu
uso para alimentación y ganadero y,
eneldelarrozsuincrementosederiva
exclusivamente de la alimentación
humana. En los tres productos se
tienen incrementos porcentuales en
las importaciones y en el consumo
superiores a los registrados para la
producciónyentodosseobservauna
bajaen los inventariosyen la relación
inventarios/consumo.

Cuadro3.Variacionesporcentuales2006/1996delosindicadoresbásicos
(arroz,granossecundariosytrigo)

Variaciónporcentual

Arroz
Granos

secundarios
Trigo

Superficiesembrada 2.8 -6.7 -7.5

Rendimiento 6.8 14.8 10.2

Producción 9.9 7.1 2.0

Importaciones 42.1 13.7 14.7

Exportaciones 53.4 14.5 0.7

Consumo* 12.1 16.6 10.8

*Alimentaciónhumana 12.1 5.6 12.7

*Ganadero n.r. 12.1 12.3

*Otrosusos n.r. 56.2 -3.8

Inventariosfinales -37.1 -18.5 -19.1

Relacióninventarios/consumo -43.9 -30.1 -27.0

Fuente:ElaboradoporCEDRSSAcondatosdelaOCDE-FAO.

Ladiferencianegativaentreproducción
yconsumosepresentaapartirdelaño
2001 y se reduce a partir de 2004, no
obstante los inventarios finales no se
han recuperado y un mal año agrícola
comoelde2006, incidióenlarelación
inventarios–consumo, reduciéndola
a casi la mitad de lo observado en la
décadaanterior, loquepuedeexplicar
que en ese año se inicie un marcado
proceso de incremento en los precios,
como ya se ha señalado (Ver Gráfica 4
enpáginasiguiente).

Una situación que indudablemente
estárepercutiendoenelincrementode
los precios de los productos agrícolas,
es el aumento en los precios del
petróleo,queincidedemaneradirecta
en la elevación de los precios de los
combustibles, energía eléctrica y los
agroquímicos, loqueasuvez impacta
los costos de producción, transporte
y almacenamiento de los productos
agrícolas.Elpreciopromedioporbarril
en el primer trimestre de 2008 en
relaciónconeldelaño2005,essuperior
en 73% (ver Cuadro 5 en la página
siguiente).

Orígenesdela“crisisalimentaria”internacional
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Cuadro4.Preciosinternacionalesdel
petróleo(PromedioporbarrilDlls.EE.UU)

Año 2005 2006 2007 2008**

Precio 56.63 66.15 72.38 106.54

Variación
con

respectoal
añoanterior

%

* 16.8 9.4 47.2

Variación
acumulada

%
* 16.8 26.2 73.4


*Añobase**Promedioprimertrimestre.

Fuente: Elaborado por CEDRSSA con datos del
Ministerio del Poder  Popular para la energía y
Petróleo,www.menpet.gob.ve

Lospreciosdelosfertilizantestambién
se han incrementado, en el caso de
México,queesun importadornetode
ese insumo básico para la producción
agrícola, se reportan incrementos
superioresal50%enlosnitrogenadosy
200%enlospotásicos(verCuadro5).

Cuadro5.Preciosdelosfertilizantes
enMéxico(pesosportonelada)

Producto 2005 2008
Variación

%

Sulfatode
amonio


2,200


3,300

50.0

Urea

4,200


6,465

53.9

Sulfatode
potasio


4,151


12,857

209.7

Fuente: Elaborado por CEDRSSA con datos del
SNIIM-SE.Preciosalmayoreoalmesabril.

Gráfica4.Relacióninventariosfinales/
consumo

Fuente:ElaboradoporCEDRSSAcondatosde la
OCDE-FAO.

Elincrementoenelpreciodelpetróleo,
además de los impactos que tiene en
los costos de producción y transporte,
es un elemento determinante en el
aumentodelusodeproductosagrícolas
enlafabricacióndecombustibles(maíz,
soya,colzaycañadeazúcar)alhacerlos
más competitivos en relación con los
derivadosdelpetróleo;usoquetambién
esestimuladoporlassubvencionesque
les otorgan los países desarrollados
y las legislaciones aprobadas para su
usoobligatorio.EnEE.UU los subsidios
aletanolpor litrooscilanentre29y36
centavosdedólar,enlaUniónEuropea
sonde100centavos,enAustraliade40
centavos; en el caso del biodiésel los
subsidiosenEE.UU.oscilanentrelos54y
los67centavos,70centavosenlaUnión
Europeay40centavosenAustralia.3

El aumento en la utilización de
productos agrícolas en la fabricación
de combustibles, no sólo tiene
repercusiones en el incremento en
el consumo del producto específico
utilizado en su fabricación, sino
que también tiene efectos en otros
productosalosquelesdisputasuperficie
de cultivo, tal es el caso del maíz en
EE.UU.,dondeelaumentodesuprecio
enelaño2006,originadoporsuusoen
la fabricación de etanol, provocó que
se incrementara la superficie cultivada
acostade lasdestinadasa lasoyayel
trigo, lo cual contribuyó a una menor
producción de ellos y repercutió en el
incrementodesuspreciosen2007.

Su bajo precio en los EE.UU. fue
reconocido como uno de los
elementos que han contribuido al
aumento del consumo de cereales
en el mundo, el cual respondía a los
subsidios otorgados a la producción y
a la exportación, a los que se sumaba
un dólar subvaluado, que abarató las
importacionesprovenientesdeesepaís,
ya que los precios de sus productos
agrícolas resultabanmásbajosque los
preciosinternosdemuchospaísescon
condicioneseconómicasyproductivas

3FAO,Aumentodelospreciosdelosalimentos:Hechos,perspectivas,impactosyaccionesrequeridas,Roma,juniode2008.
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muy distintas a las norteamericanas;
por lo que, bajo el principio de las
ventajas comparativas, decidieron
liberar su comercio, incrementar sus
importaciones y desplazar con ello a
unaparteimportantedesuproducción
local, convirtiéndose en importadores
obligados de alimentos, aun cuando
esasventajashayandesaparecido.

Es indudablequeel incrementode los
preciosdelpetróleoyenelconsumode
cereales por arriba de los incrementos
en su producción, con la consiguiente
disminuciónde la relación inventarios/
consumo,explicanlapresiónalalzade
sus precios. No obstante lo anterior,
en la opinión de diversos analistas, las
magnitudesdelalzadelosprecioshan
sido determinadas en gran medida
por actividades especulativas en las
comprasafuturodegranoquerealizan
quienes manejan grandes bolsas de
inversión y que por la crisis de las
inversionesrelacionadasconloscréditos
hipotecarios, han buscado alternativas
más seguras y rentables, como son
los cereales y otras materias primas. El
representante en México del Instituto
Interamericano de Cooperación con la
Agricultura(IICA)afirmóenconferencia
dictadaenlaCámaradeDiputados4,que
decada10compradoresdegranosen
elmercadodeChicago,solotresestán
relacionadosconelconsumofinal.

Las importaciones totales de cereales
en el mundo representan un 12.4%
del consumo total, lo cual implica
que el 87.6% del consumo se
satisface con la producción interna
de los países, evidentemente en
diferentes magnitudes; no obstante
la baja proporción que representan
las importaciones, los precios
internacionales, son determinantes
en los precios de comercialización de
la producción interna de los países
importadores, que antes de la actual
crisis,tuvieronunarepercusiónnegativa
enlospreciospagadosalosproductores.
Por otra parte, si tenemos en cuenta

que los precios internacionales de los
cereales son determinados en gran
medida por las políticas de apoyo
gubernamentalesyelcomportamiento
delosmercadosdefísicosyfuturosde
losEE.UU., resulta que su participación
del 2.4% en las importaciones
mundiales decereales, juegaun papel
fundamentalenlafijacióndelosprecios
internacionalesdelosmismos.

En la producción, comercialización y
transformacióndeloscerealesygranos
oleaginosos de EE.UU. y de una parte
de los principales países importadores
ylasgrandesempresastransnacionales
agroindustriales (Bunge, Cargill y
Archer Daniels Midland) tienen un
papel fundamental, en consecuencia,
puede afirmarse que éstas han
contribuido a la generación de la
presentecrisisalimentaria.Noescasual
que estas empresas estén reportando
un incremento considerable en sus
utilidades (ver Cuadro 6) por lo que
formanpartedelosescasosganadores
delacrisisalimentaria.

Cuadro6.Utilidadesnetasdeoperación

Empresa

2007 2008
Var.

%(millonesdedólares
EE.UU)

ADM 419.9 779 85.5

Bunge 27 419 1451.9

Cargill * 553 1003 81.4

Fuente:ElaboradoporCEDRSSAconinformación
financiera de las Empresas proporcionadas en
YahooFinanzas.

La liberalización del comercio mundial
deproductosagrícolasquepromuevela
OrganizaciónMundialdeComercioylos
organismos financieros internacionales
(FondoMonetarioInternacionalyBanco
Mundial)yqueadoptaronlamayoríade
lospaísesimportadoresdealimentos,si
bienlespermitió,apartirdelaño1996
y hasta el 2005, importar alimentos
a un precio relativamente bajo, que
afectó sus estructuras productivas
y de consumo, a partir de 2006 esta

Orígenesdela“crisisalimentaria”internacional

4Buzzeti,Gino,ponenciapresentadaenelXIEncuentroNacionaldeParlamentarios,PalacioLegislativodeSanLázaro,México,D.F.,4dejuniode2008.

KarlaFaccetti
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situación se revierte; ahora estas
nacionesquedescuidaronsuestructura
productiva están obligadas a importar
sus alimentos con los incrementos de
preciosmencionados,conlaafectación
sensibleasupoblaciónencondiciones
de pobreza y el incremento del déficit
ensusrespectivasbalanzascomerciales
ydepago.

Laevolucióndelacrisisalimentariapor
sí misma cuestiona las explicaciones
parciales sobre sus orígenes, así como
concepciones ampliamente difundidas
sobre el comercio agrícola, como las
siguientes:

• La explicación de que el uso de
granosenladestilacióndeetanolyla
alimentacióndelganadoparaatender
la demanda de combustibles y de
productoscárnicosdeciertospaíses,
no es muy consistente para explicar
losincrementosdepreciosenelarroz,
que fundamentalmente se utiliza
directamente en la alimentación
humana.

• La concepción de que el libre
mercadoenelmundo ibaaproveer
alimentosbaratosyqueporlotanto
había que actuar en función de
las ventajas comparativas que ello
otorgaba; la actual crisis alimentaria
yelpronósticodequeseprolongará
poralmenosdiezaños,hacendifícil
sostenerla.

• El manejo como mercados
diferenciados de los maíces amarillo
y blanco se debilita, pues la actual
crisis demuestra, al menos en la
fijación de precios, que guardan
una relación estrecha. El uso del
primero preponderantemente en
la fabricación de etanol y como
forraje, dos conceptos en los que
se ha incrementado su consumo y
que en consecuencia han influido
en su precio, repercutieron en un
incremento prácticamente por
igual, en el precio del maíz blanco,
destinado fundamentalmente a la
alimentaciónhumana.

En resumen, podemos concluir que
entrelosfactoresquehancontribuidoa
lainflacióndelospreciosinternacionales
deloscereales,estánlossiguientes:

A.La liberalización y desregulación del
comercio internacional y nacional
de productos agrícolas, que por
un lado hace susceptibles tanto
al comercio mundial como local a
prácticas especulativas y por otro,
posibilita que los precios internos
se desplomen en perjuicio de los
productores locales, al importarse
productos agrícolas producidos
en condiciones tecnológicas y de
apoyo gubernamental superiores a
lasdelpaísimportador,deteriorando
gravemente sus capacidades
productivas.

B.Debilitamiento de la producción
nacional en la mayor parte de los
países de bajos ingresos con déficit
de alimentos, por falta de apoyos
a la agricultura campesina y la
depresióndelospreciosalproductor,
provocadaenelpasadoreciente,por
lasimportacionesdealimentos.

C.Laatencióndeunademandacreciente
deproductosdeorigenanimal(carne
yhuevos)porsistemasdeproducción
animal altamente demandantes de
granos alimenticios, lo que genera
unademandaadicionaldelosmismos
y traecomoconsecuenciapresiones
sobresusprecios.

D.La tendencia a reducir el número
de productos utilizados en la
alimentación, en contraposición a
la todavía basta biodiversidad del
planeta y de las experiencias en
su uso alimentario, por lo que la
demanda se concentra en pocos
productos, que no todos los países
tienen las condiciones para producir
encondicionesdecompetitividaden
mercadosabiertos.

E.La alta dependencia del modelo
agrícola industrial de derivados del
petróleo y otros hidrocarburos, que
porlastendenciasdepreciosaltosde
esasmaterias,mantendránpresiónen

loscostosypor tantoen losprecios
delosproductosagrícolas.

F.El uso de productos agrícolas en
la fabricación de combustibles,
compromete recursos y productos
destinadosalaalimentaciónhumana,
lo cual vulnera los principios de
seguridad alimentaria que deben
prevalecerenlaproducciónagrícola.

G.El predominio de la perspectiva del
mayor beneficio económico en la
agricultura y no el de garantizar un
derechohumanofundamentalcomo
eselderechoalaalimentación.

Alternativasparaafrontarlacrisis
alimentaria

El grado de reconocimiento y acepta-
ción de los factores arriba enunciados,
determinará las alternativas de cómo
afrontar la actual crisis alimentaria y
prevenir su reincidencia en el futuro.
Por lo que partiendo de la aceptación
desuvalidez,seproponelosiguiente:

A.Promover acuerdos multilaterales y
bilaterales en materia de comercio
internacional que garanticen
la protección de los sistemas
agroalimentarios de cada país y en
donde el comercio de alimentos
se oriente a complementar la
alimentación y en su caso, a cubrir
insuficiencias temporales o crónicas
delaproduccióndealimentosdelos
países. En el plano nacional se hace
necesario contar con disposiciones
legalescontraprácticasespeculativas
en la producción y comercio de los
alimentose instanciasquelashagan
cumplir.

B.Impulsar y fortalecer la producción
local de alimentos, considerando
no sólo la dimensión nacional, sino
también la regional y por localidad,
a fin de lograr intercambios
más equitativos y justos entre la
agriculturayotrossectores,asícomo
entre productores y consumidores.
Los medios idóneos ya probados
para el impulso y fortalecimiento de
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la agricultura, son la investigación
para el desarrollo de los sistemas
de producción campesina y la
transferencia de sus resultados,
la inversión en infraestructura, el
acceso a un crédito agrícola, mayor
capacitación y la promoción de la
organizacióndelosproductores.

C.Promover sistemas de producción
pecuaria menos demandantes
de granos, como pueden ser los
silvopastoriles y la incorporación de
antiguasynuevasespeciesanimales
enlasdietas.

D.Impulsar una dieta más diversificada
de productos alimenticios, a partir
de los antecedentes culinarios que
proporciona la diversidad cultural,
ambientalybiológicadecadanación,
teniendo en cuenta los efectos que
provoca el cambio climático y que
muchosdelospatronesdeconsumo
actuales,sonelresultadodepolíticas
orientadasaabsorberlosexcedentes
delospaísesagroexportadores.

E.Promover la adopción de modelos
de producción agrícola sostenibles,
quedependanenmenormedidade
insumos provenientes del petróleo
(pesticidas y fertilizantes) y que los
utilizados puedan ser generados en
las propias unidades productivas. Si
bien esta alternativa es válida para
todos los sistemas, es fundamental
para las unidades de producción
con pequeña superficie, que son las
predominantesenlospaísesconalta
proporción de población rural o de
escasadisponibilidadde tierras,para
loscualeslosmodelosdeagricultura
industrial resultan antieconómicos,
tanto por su escala como por
su dependencia de insumos y
maquinaria producidos por otros
sectores. Con esta propuesta, se
contribuyetambiénalarecuperación

yconservaciónderecursosnaturales
básicos utilizados en la agricultura,
comosonelsueloyelagua.

F.Regular el uso de las biomasas en
la producción de combustibles,
para impedir que comprometan
la producción de alimentos, así
como los recursos fundamentales
utilizados en la producción (agua,
tierra y vegetación en general). Para
la atención de los problemas de
energíaenelmundo,seproponesea
por la vía del desarrollo de fuentes
de energía diversas y ante todo,
por la disminución del consumo de
energía; para esta última alternativa,
la agricultura sostenible puede ser
un gran contribuyente, pues se
basa principalmente en la energía
humanayenelusodeesquilmosde
la propia actividad como insumos
básicos(abonosorgánicos).También
el impulso a la producción agrícola
local propuesto en el punto B,
contribuyeaunmenorconsumode
combustibles,alreducirlosoriginados
por el transporte de productos
agropecuariosde lugaresdistantesa
loscentrosdepoblación.

G.Reconocer el derecho humano a la
alimentación en las cartas magnas
delospaíses,aligualqueelderecho
soberano de las naciones y las
colectividades que las integran, de
producir sus propios alimentos y
de decidir los medios y formas de
hacerlo, conforme a su cultura y
recursos, con la única limitación de
preservar el medio ambiente y la
especiehumana.Estereconocimiento
es labasefundamentalapartirde la
cual deben generarse los acuerdos
internacionales, las legislaciones
secundarias, las instituciones y las
políticas públicas que cada nación
debepromover.
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