La construccion del liderazgo:
el papel de Cuanhiemoc Cardenas

en la formacion de

la Corriente Democrdtica

[INTRODUCCION

En este ensayo se analizan algunos factores
que determinaron el surgimiento del movi-
miento renovador mds importante que ha
vivido en su historia el Partido Revolucionario
Institucional (pri), esto es, la Corriente Demo-
cratica, sucedido en 1986, asi como los proce-
sos politicos que llevaron a que Cuauhtémoc
Cérdenas fuera construyendo un liderazgo
en torno al cual giraba la propia Corriente,
constituyéndose asi en una figura determinan-
te en la eleccion presidencial mexicana de
1988, al participar como candidato de una
coalicion amplia de partidos y organizaciones
en el llamado Frente Democratico Nacional.

El estudio analiza la situacién del pri
desde la apertura politica emprendida por el
sistema politico mexicano en 1977, particu-
larmente en relacion con las tensiones desa-
tadas en su interior por el nuevo contexto
electoral, las pugnas al interior de la “familia
revolucionaria” por el proyecto econdomico
emprendido por la tecnacracia gobernante y
las luchas por la democracia partidista; todo
ello como espacio de conflicto que alimenta
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la formacion de la Corriente Democrdtica la
cual se analiza desde sus origenes hasta el
momento en que ésta decide salir del pri y
emprender el viaje sin retorno al postular
como su candidato presidencial al ingeniero
Cuauhtémoc Cardenas.

LAS TENSIONES INTERNAS DE LA
“FAMILIA REVOLUCIONARIA™
Es comun sefialar que la adopcion del mode-
lo neoliberal por parte de la é€lite guberna-
mental a partir de 1982 genero, entre otras
grandes transformaciones en los actores po-
liticos, que la alianza gubernamental, mejor
conocida como la “familia revolucionaria”,
viviera cambios irreversibies que a la postre
afectarian el principio mismo de su unidad.
Esta vision da por sentado con ello que el prin-
cipio de su ruptura fue dado béasicamente por
las enfrentadas visiones del proyecto eco-
naomico.
No obstante, esta vision deja de lado
el hecho de que las tensiones dentro de la
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“familia revolucionaria” comenzaron antes
de que el modelo neoliberal se instaurara
como un modelo de desarrollo, es decir, los
problemas comenzaron no en 1982 con la
llegada de la tecnocracia al poder, represen-
tados por Miguel de la Madrid, sino comen-
zaron con la reforma politica de 1977.

Durante las Audiencias Publicas para la
Reforma Politica que organizo en aquel afio
la Comision Federal Electoral, el represen-
tante del Partido Revolucionario Institucional
(Pr1), licenciado Carlos Sansores Pérez, expuso
la postura de su partido ante la reforma: el
Revolucionario Institucional se mostraba dis-
puesto a apoyar “una reforma que flexibi-
lizara el registro de nuevos organismos poli-
ticos con el solo propdsito de resolver el
«verdadero» problema de la insuficiente re-
presentatividad de las minorfas que disien-
ten de las mayorias™' Como sefalan Rafael
Loyola y Samuel Leon, la postura del pri
mostré cémo la dirigencia del mismo no
concebia las transformaciones que traeria la
reforma para la estructura interna del mismo
partido. Los autores precisan:

El Revolucionario Institucional enfrentd
con recelo, reservas y poco animo de
transformacion interna un proceso de re-
forma politica emprendido desde el Eje-
cutivo. En opinion del partido oficial, el
problema manifestado a lo largo de los
10 anos previos en los que actuaban
nuevas fuerzas sociales al margen de las
instancias politicas institucionalizadas,
con grandes costos sociales y amena-
zando en ocasiones la estabilidad politi-
ca y social, se podria resolver con una
reforma electoral limitada que solamen-
te permitiera la expresion y participacion
de las “fuerzas minoritarias”. Este tipo de

reforma no tenia contemplado afectar los
ejes del sistema politico imperante y
menos atentar contra el dominio de las
clientelas cautivas, concentradas en orga-
nizaciones sectoriales, y en su relacion
privilegiada con el aparato publico.?

Los altos dirigentes del partido oficial no
contemplaron que la funcién del mismo se
transformaria al abrirse nuevos espacios de
representacion para la participacion politica
de los ciudadanos. Como afirma Ignacio Mar-
van, el hecho de que se transformara el siste-
ma politico disenado desde 1938 con el fin de
encauzar dentro de la estructura partidaria
toda la participacion politica, impactaria en
la estructura y funcion del pri, pues “la re-
forma de 1977 pretendio desplazar hacia los
partidos politicos y los procesos electorales
la responsabilidad de la representacion po-
litica y de los nuevos componentes sociales™?

En esta transformacion el pri comenzaria
por asumir dos funciones de caracter diferen-
te, “por un lado la de incorporar y manejar la
red de agrupaciones clientelares adscritas a
los sectores y las organizaciones del partido
y, por €l otro, la de responsabilizarse de los
procesos electorales, para proporcionarle al ré-
gimen la legitimidad electoral”* No obstante,
estas funciones que buscaban darle consenso
y legitimidad al régimen no pudieron ser
cumplidas por el aparato partidario dado que
las prdcticas de control corporativo ejercido
por los sectores del PRI se contradecian con
un contexto de alta urbanizacion y moderni-
zacion de la sociedad: de ahi que un obstécu-
lo fundamental para adecuar al Pri en un
nuevo espacio de competencia pasaba por la
transformacion de su estructura sectorial.

Las oposiciones de los politicos que te-
nian su espacio de poder en el control secto-
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rial se manifestaron de manera inmediata y
publica en el afio de 1978 durante la realiza-
cion de la IX Asamblea Nacional del pri. El
sector obrero, a través de la Confederacion
de Trabajadores de México (ctv) promovio el
apuntalamiento de los sectores en el partido
como estrategia para enfrentar la reforma
politica, a contracorriente de otros sectores
del gobierno que veian con buenos ojos la
superacion del cardcter sectorial del pri.

Esta serie de conflictos empezaron a ser
importantes, sobre todo por €l cardcter publi-
CO gue comenzaron a tener y por que em-
pezaron a configurar posiciones dificilmente
reconciliables dentro de la “familia revolucio-
naria”.

Ademas, a la serie de conflictos que den-
tro de la alianza gubernamental se dieron
por las prdcticas y los objetivos politicos que
sustentaban los distintos grupos, se suma-
rian las criticas abiertas a las medidas de
caracter econdmico que comenzaba a imple-
mentar la burocracia gubernamental. Nue-
vamente fue la ¢cmv la punta de lanza que
mostrd abiertamente por parte del sector
obrero la inconformidad de algunos grupos
de la “familia revolucionaria” con esa politica.

En junio de 1978, esta Central organizo
la Reunion Nacional para la Reforma Eco-
nomica, con el fin de plantear una postura
alternativa ante la politica econdmica que
comenzaba a tener tintes neoliberales.® En
las conclusiones de la Reunidn, la crm afirma
que en definitiva “la politica economica de
las ultimas décadas ha estado orientada en
lo fundamental a favorecer la acumulacion
privada de capital a través de un modelo de
crecimiento economico que ha conducido al
empobrecimiento de las mayorias, a un ca-
racter monopolista de la produccion y, por
fanto, a una concentracion extrema de la ri-

queza y a una dependencia creciente del
exterior. Tal modelo de crecimiento se ha
basado en un modelo de industrializacion
encaminado a obtener altas ganancias, orien-
tado a satisfacer la demanda de los estratos
medios y altos, postergando para un futuro
incierto la satisfaccion de las necesidades
reales de la poblacion y el desarrollo de otros
sectores de la economia”.

A esto agregaria en 1979 la diputacion
obrera del pri en su Manifiesto a la Nacion “el
poderio en ascenso del capital monopolico
interno y externo representan ya amenazan-
tes expectativas para la nacion y en particu-
lar para el poder publico, que se encuentra
desde hace tiempo sometido a la continua y
redoblada presion de los grupos minoritarios
del poder econémico. Es necesidad vital para
la nacion y para el pueblo de México cerrar
el paso a la ofensiva de tales fuerzas oligar-
quicas, ofensiva que se hace sentir tanto en
el campo de la economia como en el de la
politica”.

Al respecto, Carlos Pereyra sefialaba
acertadamente que “estos planteamientos no
son novedosos en si mismos (e incluso) a los
altos especialistas pueden parecerles muy
trillados. No debe pasarse por alto, sin em-
bargo, ademds de la infrecuente claridad de
la formulacién, el peso social derivado del ca-
rdcter de la organizacion que lo sustenta. El
hecho de que semejantes tesis ya no sean
sostenidas solo por algunos economistas
y por la oposicion de izquierda, sino también
por el principal organismo sindical del pais,
vinculado por lo demds al partido gober-
nante, les confiere una significacion politica
incomparablemente mayor y muestra hasta
donde se ha generalizado y socializado el con-
vencimiento de que €se es el contenido basi-
co de la politica econémica oficial”’
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El Manifiesto obrero muestra claramente
que los problemas tanto de cardcter econd-
mico como politico eran igualmente conflic-
tivos en las relaciones entre los grupos guber-
namentales; la discusion estaba no solo en el
nuevo proyecto de pais que se estaba instru-
mentando sino también en quienes lo esta-
ban dirigiendo y su relacion con el pri.

Para 1982 el conflicto entre los grupos
de la alianza gubernamental comenzaba a
tomar puntos claros de definicion. La crisis
economica trajo consigo problemas concre-
tos en torno a los cuales los grupos en pugna
se alineaban. La nacionalizacion de la banca
en septiembre de 1982 fue uno de ellos, como
su posterior desnacionalizacion en 1983, asi
como los programas de “reordenamiento”
econdmico que se sucedieron a lo largo del
sexenio. Las pugnas dejaron de estar en tor-
no a cuestiones abstractas como “el proyecto
nacional” y cobr6 solidez a lo largo de multi-
ples definiciones politicas y econdmicas y
medidas gubernamentales que se tomaron
en el sexenio.

En parte, una de las causas profundas
que desembocd en la formacion de la Corrien-
te Democratica al interior del Pri y a su poste-
rior salida, se deriva de la pugna entre esos
sectores de la alianza gubernamental, la cual se
dio entre tecndcratas y politicos a partir de
1982.

TECNOCRATAS Y POLITICOS!
LA DISPUTA POR
LA CONDUCCION DEL PAIS
Como senala José Maria Calderon:

La expresion “tecnocracia” ha permitido
distinguir al estrecho grupo de Miguel de
la Madrid que ocuparon posiciones clave

en la administracion publica federal a
partir de 1982 (...) Los tecnoburdcratas
se distingufan de los politicos de profe-
sion que desde los anos cuarenta habian
protagonizado los procesos politicos del
pais en posiciones dirigentes del parti-
do del gobierno y en los altos puestos de
la administracion publica federal y es-
tatal, por su supuesta competencia técni-
ca en las dreas de la economia y de la
administracion, avaladas por titulos de
posgrado obtenidos preferentemente en
universidades estadounidenses y por
haber hecho sus carreras en el ambito
de la burocracia federal en puestos de
confianza (de asesorias y staff o bien en
los rangos medio superiores y superio-
res...) y no a través de cargos de repre-
sentacion popular®

El estilo de hacer politica de la “tecno-
burocracia” también los distingui6 de los “po-
liticos profesionales”, ya que sus decisiones
eran el resultado de las necesidades técnico-
administrativas del “Plan (en este caso del
Plan Nacional de Desarrollo 1983-1988) y no
del resultado de negociaciones, componen-
das y arreglos entre fuerzas sociales y politi-
cas reales”’

Los portadores del “pensamiento tec-
nocratico”, como senal6 desde inicios de la
década del setenta Arnaldo Cordoba, apare-
cieron en México en los cuarenta. A partir de
los cincuenta comenzaron a “influir en los
circulos gobernantes para llevar a cabo un
cambio sustancial en la politica del desarro-
llo” y para comienzos de los setenta pasan
de ser “simples consultores a ocupar los pues-
tos politicos mas importantes”.

No obstante, es importante hacer una
distincion entre el “pensamiento tecnocrati-
co” de los setenta del de los ochenta.



La consiraccion del hawrazgo of papel de Cuauhitémod Cardenas

a) En primer lugar, lo que en los setenta no es
mds que una “corrienie de pensamiento”, como
le llama Cérdoba, para los ochenta se comporta
casi como grupo, el cual a pesar de no actuar
organicamente, si se desarrolla bajo principios
y fines de accién politica comunes que le otor-
ga un programa neoliberal; en este sentido,
a diferencia de la definicion de Calderdn. que
fundamenta la distincion entre tecndcratas y
politicos en su estilo de hacer politica, €l cual
como sefiala Cordova ya estaba en el “pen-
samien(o tecnocratico” anterior;'' la caracte-
ristica de los tecndcratas de los ochenta es que
actian con base en un programa asumido
como proyecto de nacion que es el que postu-
lan las agencias internacionales de desarrollo,
como el Fondo Monetario internacional o el
Banco Mundial.

=

No obstante la “justificacion” tecnocratica
de que sus decisiones parten de las “necesi-
dades objetivas”, en realidad siempre, al igual
que los politicos, han hecho politica, aunque
los tecnocratas de los ochenta a diferencia
de sus antecesores tengan como sujetos pri-
mordiales de la negociacion, componenda y
arreglo a los empresarios y a las agencias
internacionales mencionadas, y no a los sec-
tores obrero campesino y popular del partido
oficial.

A partir de 1982 la tecnocracia en el poder
intento en los hechos y por encima de su dis-
curso, renunciar a los postulados del nacio-
nalismo revolucionario, el cual fue reivindi-
cado constantemente por amplios grupos de
fa alianza gubernamental.'” Como sefala
Roger Bartra, la tecnocracia intentd “desalo-
jar la politica nacionalista tradicional de tres
sectores clave de la economia: la agricultura,
la extraccion petrolera y la inversion extran-
jera. Este proceso ha intentado asaltar a tres
grandes bastiones del nacionalismo revolucio-
nario: el agrarismo, el populismo sindical y
el proteccionismo, para imponer una perspec-
tiva «moderna» a la politica economica”.®

Este enfrentamiento generado por la
transformacion violenta de los principios orga-
nizativos de la sociedad mexicana, en el seno
de la familia revolucionaria, significo la ero-
sion apresurada de las bases de contro! poli-
tico de diversos grupos de la propia “familia”
Asi, ante la embestida de una nueva racio-
nalidad capitalista, sustrato fundamental de
la reconversion industrial impulsada por el
grupo del presidente De la Madrid, esa “racio-
nalidad corporativa, inaugurada por Obregon,
perfeccionada y consolidada en la época de
Cdrdenas”,' comienza a verse “desfondada”

El aparato burocratico-corporativo sindi-
cal, asi como el aparato burocratico-urbano
de control campesino, comienzan a vivir una
contradiccion entre su funcion de control
y consenso y la que el proyecto neoliberal les
empieza imponer. Esas estructuras “que pro-
tegen la ineficiencia, la indisciplina y la baja
productividad ~mucho mads cuando no pue-
den ofrecer aumentos en los salarios o en los
ingresos campesinos-",'* son cuestionadas
frontalmente por la nueva racionalidad capi-
talista que busca la productividad y la efi-
ciencia por encima de la proteccion al traba-
jo y por medio de una remuneracion salarial
baja. De esta forma, el enfrentamiento entre
el proyecto estatal y los sindicatos de la pro-
pia alianza gubernamental cemienza a reba-
sar los limites de una pugna entre los grupos
de elite de la propia alianza gubernamental:
las dirigencias de las estructuras de control
corporativo comienzan a verse amenazadas
por sus bases, puesto que ya no son capaces
de garantizarles no digamos ya mejores expec-
tativas de vida, sino mantener las que disfru-
taban.

Como afirma Jose Maria Calderon, si la
tecnoburacracia no pudo eliminar a fas cor-
poraciones con el fin de hacer plenamente



Moises Dominguez Pérez

operativo su proyecto de modernizacion, fue
porque no tenia un proyecto para el control
de orden politico que ellas cumplen, esto es,
“su costo economico aun (era) mas bajo que
el costo politico en términos de estabilidad y
paz social”.'®

No obstante, aun y cuando la alianza se
mantuvo en el nivel formal y aunque se pre-
tendi6 que la nueva racionalidad “moderni-
zadora” llegara a desbaratar la racionalidad
corporativa en el plano econdmico sin des-
hacer la estructura de control politico, en
realidad éste ultimo fue profundamente afec-
tado, sin que sus dirigentes se dieran cuenta
de ello."”

Esta situacion indudablemente repercu-
tio en la dimension de la estructura parti-
daria. Por un lado, los grupos que encabeza-
ban las estructuras de control corporativo al
tratar de contener [a embestida de la nueva
racionalidad capitalista intentaron, con rela-
tivo éxito, que la perdida de su injerencia en
los miembros de las organizaciones no se
trasladara también a sus cotos de poder den-
tro del pri, en donde la estructura de repre-
sentacion se seguia proyectando a través de
los tres sectores, es decir, el campesino, el
obrero y el popular.

Asi, en medio de los intentos de reno-
vacion partidaria iniciados en 1983 a raiz de
las derrotas electorales en ciudades clave
como Chihuahua, Durango, San Luis Potosi y
Guanajuato, en la XIl Asamblea Nacional de
1984, nuevamente el sector obrero fue el que
manifesto abiertamente su oposicion al des-
plazamiento de sus grupos de los puestos de
representacion.

La ctv mantuvo su postura conservado-
ra de oponerse a reformas en la declara-
cion de principios y en la definicion del
partido, para en cambio, acceder sola-

mente a modificaciones en los medios y
métodos de accidn, esta organizacion
gremial refrendo su vieja postura de con-
solidar al partido en su estructura secto-
rial, reafirmando la participacion de los
sectores en la definicion de politica del
mismo.

Con este objetivo la ctv propuso la reduc-
cion del Comité Ejecutivo, asi como la
integracion de las asambleas y consejos
con la sola participacion de los tres sec-
tores; ademds su limitada nocion de
democracia sélo llevo a plantear y limi-
tar la eleccion directa de los candidatos
propuestos solamente por los sectores.'®

Como se puede ver, la postura cetemista
es de oposicion a intentos de transformar al
partido a través del desplazamiento de los
sectores. De hecho, la ultima demanda sefa-
lada lineas arriba es un intento frontal de
impedir el acceso a puestos de eleccién po-
pular a tecnocratas principalmente, dado que
ellos dentro de la alianza gubernamental
eran los unicos, tal vez ademas del ejército el
cual es un caso aparte, que no pertenecian
formalmente a un sector.

No obstante, en el mismo espacio parti-
dario es donde comienzan a mostrarse la
diversidad de posturas que se oponen al pre-
dominio del grupo tecnocratico. En la misma
Asamblea Nacional de 1984, miembros del
sector popular se presentaron mas flexibles a
la transformacion estructural del partido, sin
embargo su lectura de los problemas de legi-
timidad que empezaba a enfrentar el propio
PRI, €ra que €stos se debian fundamentalmen-
te a cuestiones de democracia interna, vision
que los grupos obreros no compartian. Para
el sector popular, “las deficiencias y dificul-
tades del partido empezaron (por)... la crisis
en los procedimientos de seleccién de candi-
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datos, al igual por la inexistencia en su inte-
rior de una vida democratica... sin embargo
todavia no se manifesté ningun cuestiona-
miento a su estructura (del partido), al mane-
jo politico interno, a sus relaciones con el
gobierno ni al programa”."®

Esto ultimo es significativo, puesto que
la manifiesta contradiccion entre la labor
gubernamental y las funciones del partido no
era aun motivo de deliberacion en el espacio
partidario. La contradiccidn entre partido y
gobierno era vista basicamente a partir de las
acciones y fines que por separado reivindi-
caba cada uno. El pri dirigié sus trabajos a
desplegar una politica de apoyo a la econo-
mia popular fomentando €l establecimien-
to de tiendas populares, sindicales, unidades
méviles, cooperativas de consumo y centros
de abasto popular. Asimismo, desplego
acciones para proteger el poder adquisitivo
de los sectores populares, mejorando sus
hébitos de consumo y ademds denunciar aca-
paradores y la violacion de precios oficia-
les.? Esto es, €l pri se dedicod timidamente a
tratar de amortiguar los efectos negativos de
una politica economica antipopular. Mas alla
de reivindicar las esperanzas de que una vez
pasada la crisis se comenzarian a ver los
beneficios del “ajuste economico”, €l PRI NO
cuestiono a fondo la politica econdmica que
se impulsaba desde el gobierno.

Como senala Sergio Zermenio, era como Si
“la alta burocracia gobernante se dedicara a
gestionar las salidas para el desarrollo eco-
nomico y la crisis (pagar la deuda, sanear el
presupuesto publico, acordar con el Fmi, re-
lanzar la economia, integrarla al mercado
mundial y en especial al norteamericano),
mientras el partido debiera encargarse del
consenso (crear corrientes de opinion, ganar
elecciones, organizar la defensa de la nacion

frente a los acuerdos injustos con los centros
de la economia mundial...). Los roles contra-
dictorios de todo Estado capitalista moderno
(desarrolio economico-consenso distributivo)
parecen ser portados por actores distintos..."

Es importante senalar que aunque esa
disputa de amplias repercusiones para el
conjunto de la sociedad aparecia de manera
central frente a la opinién publica, en realidad
no era la unica disputa de grupos y sectores
de la alianza gubernamental en contra del
grupo tecnocratico. Las respuestas que se ges-
taban desde otros espacios, buscaban tras-
cender la contradiccion que permeaba la cri-
tica del sector obrero, la cual buscaba evitar
la instrumentacion de la nueva racionalidad
capitalista emprendida por el gobierno que
defendia al tiempo que controlaba politica-
mente a |os sectores sociales a través de una
estructura antidemocratica en el pri. Como
veremos enseguida, para 1985 se estaban
gestando diferentes alternativas de respuesta
al proyecto neoliberal y a sus instrumenta-
dores.

EL SURGIMIENTO DE LA CORRIENTE
DEMOCRATICA: LA LUCHA CONTRA
LA TECNOCRACIA, POR LA
DEMOCRACIA PARTIDARIA Y

POR LA SUCESION PRESIDENCIAL

Segun Maria Xelhuantzi Lopez, “los prime-
ros indicios de lo que mas tarde se denomina-
ria Corriente Democrdtica o Corriente Demo-
cratizadora del Pri se remonta a mediados de
1985, entre los meses de junio y julio. En ese
periodo se llevaron a cabo de manera infor-
mal y casi circunstancial, algunas reunjones
pioneras de andlisis y discusion de los proble-
mas del partido y del pais”?* La particulari-
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dad de esas reuniones iniciales era que asis-
tian principalmente cuadros destacados en
sexenios anteriores, como Porfirio Munoz
Ledo, aun embajador de México en la Orga-
nizacion de Naciones Unidas, Rodolfo Gonza-
lez Guevara, embajador en Espana, Ifigenia
Martinez, Carlos Tello y Cuauhtémoc Carde-
nas, quien aun fungia como gobernador del
estado de Michoacan, entre otros.

Si bien pudiera parecer que estas reu-
niones iniciales tuvieron un animo esponta-
neo, en realidad los primeros dos personajes
han sido sefialados como los promotores ini-
ciales de la Corriente.

Segun Xelhuantzi Lopez, el denominador
comun de esas primeras reuniones era “una
inquietud, mezcla de preocupacion e impo-
tencia, por la dificil situacion nacional en lo
economico, las amenazas crecientes para la
soberania, la deuda externa, el empobreci-
miento de los mexicanos, 1os costos sociales
de la politica general v el deterioro del Par-
tido Revolucionario Institucional”.?>

Por su parte, Luis Javier Garrido ubica
como denominador comun entre los prime-
ros participantes de la Corriente, el papel
secundario que estaba desempenando el par-
tido frente a la crisis:

Las personalidades inconformes con la
politica del gobierno delamadrista no
cuestionaban en un principio el hecho de
que el pri fuese una organizacion de Esta-
do, sino el papel que se le habia venido
asignando en los cuatro anos anteriores,
como un organismo carente de vida
propia, reducido a legitimar las nuevas
politicas gubernamentales.”

Ademas, segun el mismo autor, los mier-
bros del grupo parecian estar de acuerdo en
un punto fundamental: “el problema mas ut-

gente del pais era el politico, y sin solucio-
narlo no se podria atacar eficazmente el
economico”.?’

Aunque de estas reuniones tuvo conoci-
miento la opinion publica nacional casi un afio
después, las posturas que se estaban configu-
rando en ella se pueden ver en declaraciones
publicas de algunos de sus participantes desta-
cados, como por ejemplo Cuauhtémoc Car-
denas.

El 30 de agosto de 1985, el entonces go-
bernador de Michoacan participd en un even-
to de indole académico en el que se analizaria
la historia de la region occidental del pais. En
él, Cardenas afirmo que la “Revolucion Mexi-
cana habia sido desviada de su camino a par-
tir de 1941, al predominar en la conduccion
del pais otras corrientes ideoldgicas. Hablo de
que desde entonces se habian dado retroce-
sos que quedaron marcados en la orientacion
del Estado a través de reformas a los articu-
los constitucionales como el 3, el 27 y el 123.
De igual manera critico los cambios que se
han realizado en la declaracion de principios
del pri”. %

El tono de estas declaraciones, hechas
por un miembro prominente de la alianza gu-
bernamental a un ano de abandonar su cargo,
dan muestra de que los discursos alternati-
vos al impulsado por fa €lite tecnocrdtica no
solo provenian del sector obrero.

Las reuniones de lo que seria la Corriente
comienzan a cobrar un caracter mas perma-
nente al regreso a México de Porfirio Munoz
Ledo en octubre de ese mismo afo, quien
jugo un papel clave como articulador de dis-
tintas personalidades, que incluso no se cono-
cian entre si. No obstante, hasta la primavera
de 1986, todo son platicas informales en las
que se compartian inconformidades, mas que
un proyecto.
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Un acto realizado el 21 de mayo de 1986
muestra como empiezan a darse convergen-
cias de miembros de la alianza guberna-
mental con sectores de la oposicion en torno
a uno de los principios del nacionalismo
mexicano que muchos veian amenazado y
gue fue ampliamente reivindicado por la
Corriente: la soberania nacional.

La llamada Marcha en Defensa de la So-
berania Nacional buscaba un “acto de desa-
gravio” al pueblo de México por las ofensas
infringidas, pocos dias antes, en las declara-
ciones del senador norteamericano Jesse
Helms sobre la politica mexicana y los pre-
suntos fraudes realizados en los procesos elec-
torales de nuestro pais. La Marcha fue promo-
vida inicialmente por un grupo de periodistas
de distintas tendencias unidos en torno al
periodico Punto,® quienes lograron que la
convocatoria se hiciera a politicos, intelectua-
les y organizaciones sociales y politicas que
congeniaran con la idea.

El resultado fue una amplia moviliza-
cién en la cual participaron maltiples perso-
nas que reflejaron el amplio espectro politico
que se daba cita: estuvieron Pablo Gonzalez
Casanova, Jesus Salazar Toledano, goberna-
dores como Mariano Palacios Alcocer y
Pedro Joaquin Coadwell, Maria Esther Zuno
de Echeverria, Fernando Benitez, Héctor Agui-
lar Camin y Carlos Monsivéis entre muchos
otros; encabezando la marcha aparecieron
Porfirio Mufioz Ledo, Cuauhtémoc Cérdenas,
Gonzalo Martinez Corbald, Armando Labra,
Arnoldo Martinez Verdugo, Pablo Gomez, Jose
Carreno y Heriberto Galindo, asi como Rolan-
do Cordera, Celso Humberto Delgado, juan
José Bremer, los hermanos Martinez de la
Vegda, entre otros.

En un ambiente politico como €ste, a la
distancia resulta sorprendente que se des-
confiara en principio de la sola existencia la
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Corriente Democrdtica a lo interno del pri.
Esto habla de la baja capacidad del partido
oficial para renovarse y para aceptar siquie-
ra la existencia de grupos no organizados des-
de la burocracia gubernamental.

Fue el 14 de agosto de 1986, cuando en
informacion aparecida en el diario unomds
uno se da a conocer a la opinion publica la
existencia de una Corriente Democratizado-
ra dentro del prl.

El que de manera inesperada para los
miembros de la Corriente se diera a conocer
su existencia genero a lo interno un proceso
de definicion del grupo, pues como sefala
Maria Xelhuantzi, “el momento en que se dio
la noticia y quiza la intencion de interrumpir
con ello las reuniones, propicio que la mayo-
ria de los funcionarios y politicos en activo
que habian estado asistiendo a ellas se asus-
tara y comenzara a desertar de su participa-
cion. El temor a las listas negras y a las repre-
salias fue una reaccion bastante comprensible
en dichas personas, (sin embargo) al desertar
los cuadros, la Corriente quedaba convertida
cualitativamente en un movimiento de bases,
lo cual aumento su legitimidad real en el par-
tido”?" Mas alla de esta interpretacion un tan-
to exagerada, el hecho es que ante su salida
a la luz publica, la Corriente tuvo que afinar
sus propuestas para a dar a conocer al inte-
rior de su partido y ante la opinion publica
los motivos de su accion.

Es de destacar que ante el hecho de
aparecer ante la opinidn publica de manera
no planeada, algunos miembros de la Corrien-
te aclararan que la conformacion de €sta no
significaba desobediencia ni rebeldia, pues
no pretendian reformar la declaracion de prin-
cipios ni atentar contra la unidad priista, bus-
cando evitar con ello reacciones fuertes en
su contra.”
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Las reacciones en torno a la existencia de
la Corriente son demostrativas de lo dificil que
era para la estructura partidaria y en general
para la mentalidad priista asimilar una critica
que no viniera de lo mas alto de la jerarquia.
Asi, mientras algunos pretendieron mini-
mizar el posible impacto de la demanda la
Corriente de democratizar al pri, otros cen-
suraron su existencia.

Por un lado, Jesus Salazar Toledano, des-
tacado miembro del pri, declard: “en caso de
que existiese efectivamente una promocion
democratizadora de este grupo, se tratarfa, sin
duda, de otra mas de las contribuciones que
a diario recibimos para enriquecer y profun-
dizar nuestros procedimientos internos”?

Ejemplo de la segunda posicion es la que
expresd, por ejemplo, Fidel Velazquez, lider
de la ct™, quien critico duramente a la Corrien-
te, puesto que “atenta contra la unidad revo-
lucionaria y puede debilitar al Estado mexi-
cano””

CUAUHTEMOC CARDENAS: DE
DIRIGENTE A LIDER

En este inicio “publico” de la Corriente, la fi-
gura de Cuauhtémoc Cardenas empieza a
aparecer en la opinion publica de manera
reiterada ya no como la del gobernador, sino
como la del dirigente de la Corriente Demo-
cratica. Incluso antes del término de su man-
dato en Michoacén (15 de septiembre de
1986), Cardenas empieza a cobrar un papel
destacado como dirigente, aunque aun no tie-
ne el papel central que posteriormente desem-
penaria.

Aun como gobernador, el propio Carde-
nas intenta evitar que en los medios de comu-
nicacion se trate de personalizar a la Corrien-
te, pues se le empezaba a etiquetar como

“corriente cardenista”; por el contrario, bus-
ca que se vea su participacion como la de un
“militante mds”, que esta empenado en la
renovacion partidaria como obijetivo princi-
pal. El todavia gobernador de Michoacdn
sefalaba:

En varias ocasiones he manifestado que
no hay cardenismo y no creo que deba
calificarse como tal a esta corriente de
avanzada dentro del partido (...) el pri
debe hacer una revision exhaustiva de
los principios y su programa de accion,
que en algunos casos se han desviado
de los postulados de la Revolucion mexi-
cana”*

Esta tdctica inicial de rechazar vincu-
lacion alguna de la actividad de la Corriente
con el cardenismo, fue muy certera puesto
que la legitimidad de su accion la centraban
en la reforma del pri, alejando con ello criti-
cas que desde ese momento vincularon el
movimiento de la Corriente a las expectativas
de ascenso politico del propio Cuauhtémoc
Cérdenas, dada la influencia de su familia en
la historia del pais.’®

La tactica de la Corriente Democratica a
finales de 1986 se centr¢ en el contacto con
las bases, pues su futuro politico, como movi-
miento de cuadros dirigentes que era hasta
ese momento, iba aparejado del acercamien-
to que tuvieran con ellas, pues en la respuesta
que éstas dieran se encontraba la legitimidad
para disputar los espacios partidarios.

Un papel fundamental en la relacion de
la Corriente con las bases priistas lo desem-
peno el propio Cardenas, pues de todos los
dirigentes que confluian en la Corriente, s6lo
él contaba en ese momento (estaba dejan-
do el cargo de gobernador) con amplia capa-
cidad de convocatoria de las bases priistas.
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De aqui que no sea una casualidad que el Do-
cumento de Trabajo Numero Uno de la Corrien-
te, en el cual se sistematizaba por primera
vez os puntos de confluencia para un Proyec-
to Nacional, se haya dado a conocer en More-
lia, con el respaldo de 1,290 firmas de priistas
de Michoacan, quienes se nucleaban en tor-
no al Movimiento de Renovacion Democrati-
ca. De esta forma Cdrdenas tempranamente
comenzo a desempenar un papel fundamen-
tal dentro del desarrollo de la Corriente.

El Documento de Trabajo Numero Uno,
en cuyo membrete dice Corriente Naciona-
lista y Democrdtica del pri*® €s en principio
una critica tibia y subrepticia de la politica
gubernamental, pues se habla de los multiples
problemas que ha traido la crisis y sin hacer
mencion de quienes desde el aparato estatal
la buscan enfrentar, proponen “coadyuvar a
que la transformacion del pais se realice con
un sentido progresista, mediante €l ejercicio
de una resuelta accion politica en favor del
proyecto constitucional y la movilizacion de
las fuerzas sociales que sustentan a nuestro
partido”*

Ante el sefalamiento de los problemas
nacionales en redefinicion, como la sobera-
nia nacional, la economia, la dependencia del
exterior, €l elevado abstencionismo electoral,
etcétera; en 0s cuales no aparece la respon-
sabilidad directa del gobierno federal, la
Corriente considera “impostergable la defini-
cion de una nueva estrategia, adoptada demo-
crdticamente y concertada con los factores
de la produccién, que eleve y mejore las con-
diciones de existencia de las mayorias popu-
lares, fortalezca la economia nacional y apro-
veche en forma racional nuestros recursos. El
cambio que requerimos habrd de orientarse a la
reconstruccion de las alianzas nacionales, en 1as
que se ha fundado el ejercicio de la sobera-
nia, el progreso y la estabilidad del pais”®

Aunque en €l escrito la Corriente se pro-
nuncia por una mayor participacion ciudadana
en la “adopcion de decisiones fundamenta-
les”, el medio que se postula para lograr sus
objetivos es el pri, al cual visualizan como el
instrumento que una vez transformado per-
mitird conseguir los objetivos apuntados:

Trabajamos dentro de los amplios cau-
ces de nuestro partido, identificado con
las demandas y aspiraciones de sus ba-
ses. Deseamos contribuir con nuestra
actividad politica a la promocion de un
vigoroso movimiento de renovacion
democratica.”

El Documento de Trabajo Numero Uno
muestra como algunos de los principales mo-
viles de los integrantes de la Corriente De-
mocratica fueron no solo la critica de las me-
didas que se tomaron para enfrentar la crisis
y la transformacion del pais, sino que tam-
bién cuestionaban a quienes las tomaron, los
objetivos bajo los cuales se guiaron y los cri-
terios que siguieron. La alusion indirecta a la
responsabilidad del grupo tecnocratico en
la desnacionalizacion del pais, la frustracion
ce los miembros de la Corriente por no poder
influir en las decisiones del pais y la busque-
da de una redefinicion del proyecto nacional
con base en la conformacion de alianzas, fue-
ron cuestiones que se plantearon resolver
en ese momento a través de la recuperacion
del pR1.

La Corriente vio en el espacio partidario
el medio por el cual podia revertir los tres fun-
damentos de su accion: la marginacion de
las decisiones de que eran objeto, la implemen-
tacion de una politica contraria a los intere-
ses nacionales y por ultimo, pero no menos
importante, la posibilidad de incidir en la
sucesion presidencial de 1988.




Esto ultimo se contempla en su propues-
ta de “proyectos de reforma politica y de
modificaciones a los procedimientos de tra-
bajo del partido, que lo vigoricen mediante la
participacion mas directa y permanente de
las bases en las decisiones que les afectan,
particularmente en la seleccion de candi-
datos a los cargos de eleccion popular en to-
dos los niveles”.*

Es importante senalar que la accion de
la Corriente por influir en la sucesion no con-
sistia en aquellos momentos en la postula-
cion de un candidato propio, sino en la posi-
bilidad de redefinir el cuadro de alianzas al
interior de la “familia revolucionaria”, para
que la sucesion se inclinara hacia el bando
en pro del nacionalismo revolucionario. De
aqui que el Documento plantee, enseguida
de su demanda de una reforma en los pro-
cedimientos del pri, su disposicion “a luchar
porque el transito constitucional que se ave-
cina asegure al titular del Ejecutivo las me-
jores condiciones politicas para defender la
integridad y la unidad de la nacion, con el con-
curso pleno de todas las fuerzas sociales”

La Corriente habia evolucionado de una
postura inicial que se manifestaba contra el
tapadismo, en Ja que no cuestionaba la capa-
cidad de designacion del presidente de la
Republica sobre su sucesor,* a una en la que
buscaba sumar fuerzas dentro del partido
para influir en el proceso de sucesion, aun-
que aun sin candidato propio.

De esta forma, la Corriente desarrolld una
accion politica intensa en pro de la “recu-
peracion” del partido, el cual se hizo desde el
uso de instalaciones fisicas para dar a cono-
cer sus posturas ante publico de todo el pais,
hasta la discusion de los estatutos y la ape-
lacion a ellos ante las criticas de la dirigencia
partidista.

Por parte de esta altima y del gobierno,
el intento de acabar con la Corriente fue des-
de las declaraciones iniciales que censuraban
la existencia de las corrientes dentro del par-
tido, hasta la cooptacion de algunos de sus
miembros.

En aquellos inicios algunos de los parti-
cipantes de la Corriente se deslindaron inme-
diatamente de ésta, como el entonces senador
Gonzalo Martinez Corbala; otros dejaron de
participar y guardaron silencio publico. No
obstante, es importante senalar que los inten-
tos de cooptacion de la Corriente no funcio-
naron, pues sus principales dirigentes con-
tinuaron en ella y conforme avanzaban los
dias se le incorporaban nuevos miembros.*

La primera medida del gobierno para neu-
tralizar a la Corriente fue el relevo de la diri-
gencia del pri. En sustitucion de Adolfo Lugo
Verduzco entro Jorge de la Vega Dominguez,
quien al igual que su antecesor inicia platicas
con los miembros de la Corriente, conminan-
dolos a tres cuestiones fundamentales, “no
atacar la politica econdmica, no insistir en la
desaparicion del «tapadismo» (y) pedir que
la corriente se desintegrara, participando en
el trabajo politico sus miembros pero a titulo
estrictamente individual, no como grupo”.*

Estas condiciones para permitir la parti-
cipacion de los miembros de la Corriente en
el partido resultaron inaceptables para €éstos,
no solo porque les despojaba de sus princi-
pales demandas, sino por qué buscaban aca-
bar con la Corriente misma.

Los miembros de la Corriente no deja-
rian de pugnar a lo largo del pais sobre todo
por la renovacion del partido, y a partir de
ello, por la redefinicion de un nuevo proyec-
to nacional y por la instauracién de los me-
canismos democraticos en la seleccion de
candidatos del pr para puestos de eleccion
de todo nivel.



El 21 de octubre de ese 1986, Porfirio
Munoz Ledo participo con la ponencia “El pri
y la renovacion politica del pais”, en una
mesa redonda organizada por la dirigencia
partidaria en Tepic, Nayarit. Con su inter-
vencion, Munoz Ledo dio muestra de que la
Corriente Democratica se integraria activa-
mente a los trabajos de! partido, pero desde
una postura critica hacia los procesos politi-
cos que se desarrollaban en él.

En su ponencia, Mufioz Ledo hacia una
larga apologia sobre las bondades de la accion
del pri en la sociedad mexicana. Luego de men-
cionar la paz social y el desarrollo econo-
mico como sus mejores logros, cuestiond que
en tiempos de crisis se pretendiera dar una
salida autoritaria a las demandas de mayor
participacion en las decisiones del pais. Asi,
cuestiono la idea autoritaria que afirmaba
que “la apertura de los espacios democrati-
cos dentro del partido y la movilizacion de sus
bases favorecen a las fuerzas de derecha”*
No obstante que las criticas al grupo tecno-
cratico no son directas, si tienen un tono ma-
yor a las expuestas en el Documento de Tra-
bajo Numero Uno. De esta forma, afirmaba:

El adelgazamiento del Estado y de su
cauda de dispendios, subsidios, protec-
cionismos y modalidades diversas de
clientelismo y cooptacion, sefala tam-
bién el término de una era politica. Po-
demos disentir de la aplicacion indiscri-
minada antinacional o inequitativa de
Semejantes criterios, pero no ignorar sus
consecuencias objetivas ... no es admi-
sible ya la sobrepolitizacion de la buro-
cracia que solo fomenta ineficiencia y
desviacion de recursos, como resulta ina-
ceptable la supeditacion impuesta a los
ciudadanos, a las corrientes de opinion,
a los representantes populares y a las

organizaciones gremiales, en tanto pre-
tendidos apéndices de leviatanes asus-
tadizos.*

Mas adelante, en franca alusion al grupo
tecnocratico, Munoz Ledo plantea reconstruir
alianzas en torno al proyecto de la Revo-
lucion Mexicana, para que desde el partido
se controlara la gestion gubernamental:

El sometimiento de la expresion demo-
cratica a los dictados de los circulos buro-
craticos es opuesto a la ley y contrario a
la necesidad imperiosa de liberar y
armonizar las fuerzas sociales... El parti-
do no es una sucesion de complicidades,
sino una alianza de clases y corrientes
histéricas: si las tendencias concentra-
doras del poder economico y sus aliados
dentro del aparato estatal lograran aca-
llar o uniformar ia pluralidad vital de
sus sectores y de sus militantes, la Revo-
lucion Mexicana acabaria en recurso re-
térico, apenas visible para enmascarar
cualquier tipo de gobierno y cualquier
variante del entreguismo... Revisar los
documentos de la quinta reunion econo-
mica de la Confederacién de Trabaja-
dores de México es descubrir la cohe-
rencia de un proyecto alternativo, de
inspiracion nacionalista y popular, pero
distante por desgracia de los programas
adoptados por la administracién ante la
crisis... males tan endémicos y distor-
siones tan acusadas invitan a remedios
radicales. No se antojan mds apropiados
la renovacion a fondo del partido y la
prevalencia del sistema democratico so-
bre la accion gubernamental...”

La busqueda por rehacer alianzas con
grupos afectados por la labor tecnocrdtica en
pro de un proyecto alternativo a través de la
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accion en el seno del partido, como se puede
apreciar claramente, era una invitacion de la
Corriente que era vigente para fines de 1986.
No obstante, esos sectores conservadores
como la cTM, seguramente no se unieron a la
Corriente, entre otras cosas, por la postura
anticorporativa que los miembros de aquélla
planteaban; esta actitud anticorporativa se
propugnaba no solo para el conjunto de la
accion politica del pais, sino particularmente
para la democracia dentro del partido: a gran-
des rasgos, la postura de la Corriente era irre-
conciliable en el d&mbito del partido con la
postura del sector obrero principalmente, dado
que aquélla postulaba una accion al margen
de los sectores, los cuales, como hemos visto,
fueron el bastion defendido a capa y espada
por el propio sector obrero.

Desde octubre de 1986 hasta marzo de
1987, ocasion de la X1l Asamblea Nacional
del pri1, los miembros de la Corriente Demo-
cratica se integraran activamente al trabajo
partidario; realizan giras de difusion de sus
postulados a lo largo del pais, y ante la opi-
nioén publica reivindicaran como demanda
principal la renovacion del partido. En esos
meses, l0s contactos hacia fuerzas sociales y
politicas exteriores al pri son practicamente
nulos en contraposicion a su intento de incor-
porar a su lucha a distintas fuerzas que con-
fluian dentro del partido y que de alguna
forma compartian sus objetivos. Para esos
momentos los objetivos de la Corriente esta-
ban dentro del pri.

No obstante, la capacidad de asimilacion
de las demandas de la Corriente por parte de
la dirigencia del pri y de 1a €lite gubernamen-
tal se mostré una labor demasiado compleja,
no solo porque ellas cuestionaban principios
fundamentales del poder de €stos, sino tam-
bién por su mentalidad autoritaria que les
presentaba como imposible cualquier salida

que no fuera la disolucién de la Corriente.
Dicha incapacidad se mostraria en los mis-
mos trabajos de la XIII Asamblea, a partir
de la cual la estrategia de la Corriente vari6 de
manera fundamental.

La aparicion de miembros de la Corrien-
te Democratica en los trabajos de la Asambiea,
muestra como hasta cierto punto su labor
se orientd a la instancia partidaria y cémo
la dirigencia toleré hasta cierto punto su
presencia. No obstante, la insistencia de los
miembros de la Corriente en t6picos que los en-
frentaban a la dirigencia, gener6 una res-
puesta dura por parte de €sta.

Fue Cuauhtémoc Cardenas quien llevo a
la Asamblea la posicion de la Corriente en
torno al problema de la democracia partida-
ria, el cual en el mismo ano de designacion
del candidato del pri significaba el principal
punto de confrontacion con la €lite guberna-
mental y la dirigencia partidaria.

En su ponencia “El liderazgo del pri ante
los retos del México contemporaneo”, luego
de hacer un balance de la dificil situacion
econdmica que vivia el pais y de un recuen-
to de la creciente participacion de la socie-
dad en las decisiones que les atanian direc-
tamente (pone de ejemplo la solucion al
conflicto en la unam dada tanto por los estu-
diantes como por las autoridades), Cardenas
postula que el pri no debia quedarse a la zaga
de la evolucion democratica del pais, pues
para que recuperara su papel de vanguardia
historica era necesaria “la participacion de-
mocratica de los militantes en la seleccion
de los candidatos del partido a los cargos de
eleccion popular en todos los niveles”.*

En el mismo texto, Cardenas exigia la
apertura del proceso de sucesion presiden-
cial a todas las fuerzas partidarias, conforme
lo permiten los estatutos: “esta asamblea,
como drgano supremo de nuestro partido,
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debiera determinar la fecha y modalidad con
que habra de celebrarse el Consejo Nacio-
nal que, conforme a los estatutos, acordara la
expedicion de la convocatoria para celebrar
la convencion que postule a nuestro candi-
dato a la presidencia de la republica. Resulta,
por tanto, esencial el pronunciamiento que
la asamblea formule respecto de las disposi-
ciones relativas a la eleccion de delegados a
la convencion, a la fijacion de un plazo ade-
cuado para el registro de precandidatos, a las
tareas preelectorales internas y a las cam-
panas de proselitismo”.#

La propuesta de Cérdenas fue rechazada
por el pleno de la Asamblea y censurada de
manera directa por el presidente del pri en el
discurso de clausura de la Asamblea. Jorge de
la Vega sentencio:

Hay quienes confunden la apertura de-
mocrdtica con el desorden, sin tomar
en cuenta que €ste beneficiaria a las oli-
garquias y a pequenos grupos o indivi-
duos que solo sirven a intereses particu-
lares... Ante los sucesos electorales que
se avecinan pueden surgir intentos para
socavar nuestra cohesion y estructura...
No toleraremos que se invoque la demo-
cracia que practicamos para trastocar
nuestra actividad partidista. Todos los que
de aqui en adelante no quieran respetar
la voluntad de la inmensa mayoria de
los priistas, que renuncien a nuestro par-
tido y que busquen su afiliacién en otras
organizaciones politicas. En el pri no ten-
drdn cabida ni la quinta columna ni los
caballos de troya.*

Ante esta situacion, y luego de la res-
puesta publica de Cardenas en la cual recha-
zaba las amenazas, reafirmaba su apego a los
principios y estatutos del partido y descono-
cia la legitimidad de la dirigencia y de que

posteriormente desistiera de todo intento de
colaboracion con la ella, esta ultima intenta-
ria “renunciarlo”.

Finalmente Cardenas reiteraria que no
ha “renunciado ni renunciard”, logrando la
adhesion a su figura por parte de otros miem-
bros de la Corriente dentro del partido.

A partir de la XIII Asamblea los terrenos
de accion de cada bando estarian mas defi-
nidos, la Corriente se negara a cualquier coope-
racion con la dirigencia y ante la cerrazon
que experimentard dentro del partido con sus
sectores, que no con sus bases, comenzard un
trabajo de construccion de alianzas hacia el
exterior del prL.

Luego de la Asamblea, no solo se trans-
forma la accion de la Corriente, sino el gje de
sus demandas y su imagen como movimien-
to. Cardenas comienza a personificarlo gra-
cias a que por un lado es blanco de ataques
por parte de la dirigencia partidaria y de la
élite gubernamental® y a que por ello comien-
za a ser objeto de solidaridad y admiracion
de cientos de pristas que acuden a escucharlo
en las giras que desarrolla durante los meses
de marzo y abril del 87 por todo el pais.

Su papel comienza a resultar fundamen-
tal por una postura politica que le diferenci6
incluso de otros personajes de la Corriente: su
conviccion de que el alcance de la Corriente
lo determinarian las bases de partido, dando-
le a la discusion politico-ideoldgica en la que
se situaba aquella un horizonte que trascen-
dia las definiciones y acuerdos entre politi-
cos notables.

Al tiempo que por un lado es objeto de
las criticas de la dirigencia partidaria y guber-
namental y por otro lado personifica la inte-
gridad de los principios partidarios, por lo
cual recibe la solidaridad y admiracion de las
bases priistas, de fuerzas de oposicion y de
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ciudadanos en general, Cardenas empieza a
desempefar un nuevo papel en la Corrien-
te: de un dirigente pasa a ser un lider.

Este liderazgo esta en principio limitado
al espacio partidario, pero conforme Cuauhté-
moc Cdrdenas comienza a constituirse en un
negociador fundamental de las alianzas con
fuerzas sociales y politicas fuera del pri, su
figura va cobrando un caracter mas amplio,
es decir, trasciende el espacio del partido.

Este transito se llevard a cabo desde el
tiempo en que Cuauhtémoc Cardenas es pos-
tulado por la Corriente Democratica como su
precandidato para contender por €l PRI para
la presidencia de la republica (julio de 1987),
hasta que la Corriente decide separarse del
PRI (noviembre de 1987).

Si la candidatura de Cardenas se mantu-
vo dentro del Pri hasta que se dio la desig-
nacion del Carlos Salinas de Gortari como
candidato del partido oficial, fue porque la
Corriente busco desde un principio influir en
la sucesidn con la candidatura de Cérdenas,
buscando que la decision unipersonal que
gjerce el presidente de la Republica en turno,
se encontrara con un amplio frente de fuer-
zas pronacionalistas (basicamente, aunque
no solo del interior del partido) que hicieran
que la decision misma recayera en algun
miembro de este amplio espectro.

A pesar de que la demanda de la Corrien-
te de abrir, por lo menos, la sucesion al regis-
tro de precandidatos,” fue cumplida sélo
en la forma,* no fue sino hasta después de
que la designacion recayo en Salinas de Gorta-
ri cuando la Corriente decide salirse del pri. Al
respecto son verdaderamente elocuentes las
primeras reacciones de Porfirio Mufioz Ledo
ante la designacion de Salinas de Gortari: “se
pretende una reeleccion disfrazada que per-
pette el ejercicio del poder en una camarilla
contrarrevolucionaria”3?

Con la salida de Cardenas y la Corriente
Democratica de! pri comienza un proceso de
acercamiento abierto con fuerzas de oposi-
cién para postular a Cardenas como candi-
dato a la presidencia de la republica.

La personificacion del movimiento de la
Corriente Democratica por la figura de Cuauh-
témoc Cérdenas permite comenzar a gestar
un nuevo movimiento basado en objetivos
que rebasan a los que inicialmente postuld la
Corriente. Como vimos al principio, la Corrien-
te tuvo como motivos iniciales de accion, la
lucha:

@) Contra el grupo neoliberal que habfa margina-
do a amplios cuadros partidarios de las deci-
siones fundamentales del pais;

by contra el proyecto neoliberal para enfrentar la
crisis y desarrollar el pais, y

¢) por incidir decisivamente en el proceso de su-
cesién presidencial, a través de la recupera-
cion del espacio partidario.

A partir de la busqueda de alianzas fuera
del pry, la Corriente transforma estos moviles
por otros que le permitieran tener continui-
dad y al mismo tiempo apertura a nuevos alia-
dos. De esta forma, €l discurso se vuelve mas
claro y directo en referencia a la responsabi-
lidad que la Corriente atribuye a los tecno-
cratas por la situacion del pais y se centra en
la construccion de una alianza extra partido
por un proyecto nacional alternativo, esto sin
que el discurso por la democracia partidaria
desapareciera.

A partir de su salida del pri, la figura de
Cardenas comienza a experimentar un pau-
latino fortalecimiento: se constituye en el eje
fundamental de la alianza de un nuevo movi-
miento que posteriormente se conoceria como
neocardenismo. Esto fue asi, dado que:

a) De ser iniclalmente el negociador directo de

las alianzas de la Corriente, cuando ésta se en-
contraba aun dentro del pri, Cardenas pasé a



ser el eje mismo de las alianzas cuando se
escindieron del partido.

b) Las alianzas se establecen no sélo en torno a
un programa o proyecto de nacion, sino funda-
mentalmente en torno a su candidatura: gru-
pos, partidos y organizaciones antes que su-
marse al proyecto se suman a €l.

¢) A nivel de dirigencias partidarias, su liderazgo
comienza a influir en la conformacién de las
candidaturas para senadores y diputados apo-
yadas por varios partidos.

d) La figura de Cdrdenas generaria adhesiones a
su candidatura por parte de la ciudadania al
margen de grupos, organizaciones y partidos.

Este liderazgo tan fuerte y central para
la vida politica del México de fin de siglo,
encontr6 momentos de definicion funda-
mentales en ese momento fundacional que
antecedio a la formacion del Partido de la Re-
volucién Democrdtica. De hecho, se puede
afirmar que el movimiento que se dio des-
de entonces, no hubiera tenido la profundi-
dad y trascendencia que tuvo de no ser enca-
bezado por Cuauhtémoc Cardenas.
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