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Este texto, de responsabilidad colecti-
va, describe ampliamente las caracte-
risticas generales del “crimen organizado”
en México y con particular atencién en
el Distrito Federal, alrededor de tres
niveles de la problemadtica indicada: las
“mafias de estado”, los grupos auténo-
mos (al estado) y, la delincuencia ge-
neral con algin grado de organizacion
(32-161). Ademas, en apartados parti-
cularmente recomendables (163-178
especialmente), se cuestionan las expli-
caciones mas frecuentes del fenéme-
no de la criminalidad y se postulan
reflexiones acerca de las verdaderas
causas del mismo. Finalmente, al tiem-
po de plantear los distintos escenarios
posibles (prospectiva politica) y evaluar
las politicas aplicadas, se desarrolla y
desglosa una propuesta concreta para
enfrentar al “crimen organizado” en
Meéxico y el D.F. (201 vy ss).

Como queda dicho, conviene de-
tenerse en los apartados que contienen
las hipotesis explicativas del tema, de-
jando para el final algunos apuntes
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respecto a la variedad de “giros” crimi-
nales descritos, asi como de las limi-
taciones formales que pudieran
observarse al texto. La idea, sin duda
central, propuesta por los (las) autores
(as), es que no son causas econdémicas
(pobreza) las que explican la actual
existencia y desarrollo de la criminali-
dad en México, sino la descomposicion
de los cuerpos policiales desde fines de
los ‘70 y el traslado de su corrupcién
desde el estado hacia la sociedad.

La base empirica de estas hipéte-
sis se encuentra en dos tipos de
indicadores: los indicadores econémi-
cos que sefialan que existe mayor de-
lincuencia en zonas ricas de México
(D.F., Guadalajara, Tijuana, Ciudad
Judrez) y no en las pobres exactamen-
te; por otra parte los indicadores socia-
les por los cuales es posible afirmar que
no son los mas pobres los que delin-
quen. En conjunto, la hipétesis se ex-
plica si se asume qué importa mas que
la cantidad de delitos en un periodo
determinado, la variacién en su ritmo
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de crecimiento: “El crecimiento de los
delitos propios del crimen organizado,
que implican grandes recursos y capa-
cidad logistica, rompe con el esquema
del delito-por-hambre, y sélo puede
explicarse por decisiones de los jefes
de las organizaciones criminales y sus
protectores” (170).

La descomposicion o corrupcion
de las instituciones de seguridad publi-
ca en las dltimas dos décadas, seria un
resultado de la “guerra sucia” que se
habria suscitado al enfrentar a los mo-
vimientos subversivos de los ‘70. Asi,
la extension del caracter racional-
instrumental de la violencia policial
desde el estado, explicaria el crecimien-
to de la delincuencia en los mas diver-
sos ambitos de la vida social. Se trata
de un atisbo de explicacion politica
adecuada, que en mi concepto sin
embargo, el texto no desarrolla cohe-
rentemente, ni profundiza, porque so-
lamente alude desordenadamente a
una u otra personalidad politica, o au-
toridad policial o militar (De la Madrid,
Lépez Portillo, Arturo Durazo, entre
otros) disolviendo en decisiones per-
sonales inconexas la responsabilidad
del fenéomeno de la delincuencia or-
ganizada.

En vez de profundizar la hipétesis
inicial, se avanza eso si, en una critica
de las supuestas causas de la delincuen-
cia {como el papel pretendidamente
negativo de los medios masivos de
comunicacion, o de las organizaciones
defensoras de los derechos humanos)
para concluir en que los principales fac-
tores explicativos serian los siguientes:
1. Estructurales: en que se reitera la
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importancia del papel policial en la ar-
ticulacion y actual crecimiento del “cri-
men organizado”; 2. Coyunturales:
como la reforma del Codigo Penal, el
incremento de la corrupcion al final de
cada sexenio, y la creciente importan-
cia del narcotréfico; y, 3. Retroalimen-
tacdores: explicativos del mantenimiento
e incremento de la actual crisis del con-
trol de la delincuencia. Con. estos tres
elementos y la distincion de algunas
categorias funcionales a los mismos
tales como: “Delincuencia”, “hampa”
y “crimen organizado en mafias”, los
autores explican el “poder criminal de
los grupos delictivos” (76) y la tenden-
cia principal relacionada a la hipotesis
fuerte del libro, a saber, que la mayor
autonomia creciente de grupos crimi-
nales, respecto al estado, aumenta la
violencia entre ambos.

Es de notar la ausencia de cate-
gorias sociales que expliquen el lugar
de cada uno de los grupos caracteriza-
dos, su rol segtin niveles macrosociales,
es decir, en funcion de una explicaciéon
sobre las regularidades econdmicas,
politicas y sociales. Esto evitaria la dis-
persion del fendmeno en los delitos
descritos y de los que dan cuenta las
recomendaciones finales del libro, al
enfatizar una dimensién moral del pro-
blema que sélo puede ser resuelta en
este sentido de manera absoluta. Se
olvidan algunos supuestos importantes
que al interior del estado dan cuenta
del “crimen organizado” como el de
autoritarismo vy el final del texto oscila
entre una condena moral a la delin-
cuencia y un deseo de orden y paz
anteriores, haciendo abstraccién de la
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historicidad o democratizacién del con-
texto: “Independientemente de las
objeciones que puedan hacerse al ré-
gimen posrevolucionario desde una
perspectiva democratica, el hecho es
que, durante la mayor parte de su his-
toria, ese régimen supo evitar los va-
cios de poder o esa carencia de limites,
que ha permitido el avance del crimen
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organizado en los dltimos tiempos”
(293).

Finalmente, sin perjuicio de la re-
flexion que deja pendiente y abre la
variada informacién que este libro pro-
porciona al lector, cabe indicar la esca-
sez de referencias bibliograficas como
una otra manera de orientar indicativa-
mente sobre “el estado de la cuestion”.
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